COLEGIO. DE MEDICOS

DE LA PROVINGIA DE BUENOS AIRES
CONSEJO SUPERIOR i

En la ciudad de La Plata, a los veinte diag del mes de ﬂi-:iemhr&; de dos mil ocho, se
f:ncun:mralu reunidos en la sede del Consgjo Superior, los I micimbros del
Tribunal Superior de Disciplina del Colegio de Médicos de la Provincia de Buenos
Aires, Dires.: Frutos Enrigue ORTIZ, Antonio CONFORTL Justo Oscar PACHECO,
Rubén A. PEREA, Jorge SATDMAMN, Hemnén .GRAI'E[ATL}, Sergio MONTES,
Horacio SANSOSTI v Déva]d;p Jorpe CIROMNE, cn representacion de los Distritos: I,
IO, I, ¥V, VI, VII, VIII, IX y X respectivamente, bajo la Presid;encia del Dr. Rubén
A. PEREA, a los fines de dictar sentencia en los au.tns'c:aram.laicins: “Pra. CASAL,
Elena Miriam s/ denunein ¢/ Dr. IBARGUREN Victor s/ P]‘fl‘::ﬁlllﬂ.'-i Infraccitn a
las normas de Etica”, Expte. N* 023/07, procedente del T}ir.tri!tn 1X, en un todo de
acuerdo a lo establecido al respecto en las arts. 46, 47, 48, 49:. sigts, v concs. del

Decreto Ley 5413/58.- |

ANTECEDENTES

a===e Bl Tribunal Disciplinario del Distrito 1X ha dictado sent:;sncia en osia cansa,
sancionando al Dr. Victor IBARGUREN con la pena de AM(?‘INESTACICJN POR
ESCRITO art. 52 inc. h) del Decreto Ley 5413/58 (ver fs. 14?.4’1%(]}.—

—-— Contra dicha w%te.-ncia el citads profesional interpuso m::u%su e apelacidn {ver
fs. 153/156 vta.).- '_

---= Halldndose la presente causa en estado de dictar st:ntf:ncia,!el Tribunal Superior
del Colegio de Médicos de la Provincia de Buenos Aires dispone considerar y volar

las siguientes.

CUESTIONES !
1.- ; Debe confirmarse o no la sentencia del Tribunal Disciplinario de Dastrito?

2.- ;De no confirmarss en que medida debe modificarse?

A LA PRIMERA CUESTION:
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|
-----En el caso de autos el Tribunal de Disciplina del Distrito TX resolvié 1a

aplicacién de la sancidn antes mencionada al profesional imputado par la comisién
de una falta ética, en acasitn de haber sido entrevistado por nuai periodista del dario
“La Capital” de la ciudad de Mar del Plata. Sostiene, que cﬁ dicha oportunidad
emitié opiniones que violentan lo dispuesto en los arts. 5, 6 v 7 idel Cédign de Etica,
desacreditando la conducta médica de los profesionales especi al*liﬂuins en ohstetricia,
Del recurso de apelacidn interpuesto surgen diferentes ﬂ._ﬂ;ravinls que seran tratados
uno a uno a fin de arribar a una decizion fundada. En primer lupgar se agravia el
recurrente por entender que no se ha tratado adecuadamente el ;::1911'1&{: de nulidad de
lo actuado, ¥ que fuera articulado en cada uma de sus prasenl.ai.cinm:s en aulos. Sin
embargn, se observa que el Tribunal Distrital, ha dado c,spc:ciaj tratamiento & dicho
plantea, consideranda que se han respetado las normas que rigen el pracedimienta

administrativo aplicable (Reglamento Sumarial Decreto Ley bI"’ 5413/58). Por su

parte, ¢l dictamen de la Comisidn Sumarios obrante a fs. 26, tal como prescribe el

art. 17 del Replamentn, determina Ia existencia de indicios que hacen presumir la

comisién de una falta ética, enumerando los hechos mlpulm.luai a.l sumariado como

asi tﬂmhlén las normas gque se consideran trasgredidas. Por lo t:'f.pu.ﬁ:sto no cxiste la

[

alegada wnlam&n al derecho de defensa, siendo falso gue hayd dmr_.f:rnumdu la

acusacidn durante ¢l proceso. En segunde lugar el apelante sosT:lcne la falsedad de la

afirmacién emanada del Tribumal, en cuanto que su conducta :hﬂ. “eonfiguradn una
:c_ritica gl desempefio de los médicns obsterras™, En tal sentidn, niega haber emitido
las frases de las que se vale el juzgador para entender mmetitliu Ia falta, aduciendo
gue las mismas forman parte del encabezado de la nota realizado por la perindista.
Bin embargo de la simple lectura del texio en cuestidn surge iclarn.mm‘be: que tales
expresiones fueron vertidas por el sumariado, siendo al;rihuiclagl a &l al comienzo del
segundo parrafo, en el que se expresa que el Dr. Tharguren *. . critico de esas
situaciones...propone volver a escuchar los tiempos de la oaturaleza...”. Agravia

asimismo al profesional que a criterio del Tribunal dE'DisciI:ilina. *...el derecho a

|

informar no es absoluto, toda vez, que la pubhcacidn de noticias, opiniones o ideas,
1
i
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por medio de la prensa tienen su limite v es la uut-;l.:nui!'_‘i de un contenido
agraviante...” siendo confusos los arpumentos por los quc!se reprocha diche
razonamiento. Vale la pena recordar que es un principio m:!:nstimcional que los
derechos no son absolutos, y que reiteradamente la Corle Su‘_prn:grhu de Justicia de la
Macidn, con respecto a las publicacionss periodisticas ha u:iiichn que "...5i la
publicacidn es de carfcter perjudicial y si con ella se difm%[:ta O injuria e wna
persona. .. no pueden existir dudas acerca del derecho .., para rv:prl mir o castigar tales
publicaciones...” (Fallos: 167:138 v 315:1492). Se cuestiona hleél.‘_l que ge afirme que
los dichos del medice hayan producido menoscaho v afectacion a sus colegas como
que haya incumplide deberes a su cargo al ventilar public;a.tlj.:::ﬁl'e CUSETIONCE Que
debian sustanciarse en dmbitos eientificos especializados. Sin e:mhnrgn e: deber de
todo médico cumplir con el eddigo de &tica, v se han w'lnmiaﬂu las normas del
mismao al expresar en la prensa escrita opiniones que claraments desprestigian a Ios
profesionales opstetras, validndose de medios oo derivados de la competencia
cientifica. Finalmente, el recurrente considera agraviante la imposicion de costas,
como asi también su monto, por entender nulo todn lo actuado, agravio gue devierte
absiracto en base a los argumentos por los que se han desechado todos v cada uno de
los planteps del imputado. Por las rarones expuestas y por l-IlllHI]j_lﬂi-lfIﬁ-d. los Sres.

Miembros del Tribunal votan por la confirmaeidn da la sentencia apelada.

A LA SEGUNDA CUESTION:
—- Atento el resultado de la votacidén de la cuestidn antm*inlr no . corresponde el
tratamiento de la presente.-

|
—————— Por tode ello el Tribunal Superior de Disciplina del Colegio de
Médicos de la Provincia de Buenos Aires, por unanimidad, RjESIJ'ELE’E:
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Articulo 1: Confirmar ¢l fallo dictado por el Tribunal de Disciplina del Distrito
IX que obra a fs. 147/150 de estas actuaciones. Con costas atento el resultado
obtenido, las guoe se fijan en cien galenos.- |

Articulo 2: Registrese, notifiquese v devuélvanse las actunciones al Distrito TX.-
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